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IMNTRODUCCION

Actualmente la agricultura, se encuentra en plenoc
desarrollo, gracias a la investigacidn y analisis de to-
dos y cada uno de los factores que en ella intervienen
pero, no por es0 debemos de dejer de investiger sino que,
cada dla ésta debe de ir en aumento, pues ain no se 1o—l

gra la integracidén total necesaria de ella.

La civilizacibén tal como la conoceios ahora, no hu-
biera podido desenvolverse ni subsistir sin un adecuado
abasteciiniento de alimentos. Sin embargo, mas de la mi-
tad de la humanidad padece de hambre, parece que el hon-

bre insiste en ignorar las lecciones de la historia (3).

El sembrar en las fechas adecuadas y utilizar las
densidades de siembra dptimas para la ob%encibén de pro-
ducciones economicanente aceptables, es sin luzar a du-
das un factor importante en la agricultura. En el Estado
de Sonora, la fuente econdmica principal depende de dos
cultivos; el trizo y el algoddn, de ahi que numerosas in
vestigaciones sean enfocadas a la minimizacidn de costos

v aumentos en la produccidn unitaria de este cereal.

En el ciclo 1972 - 1973 se sembraron en Sonora a-
proximadamente 245,000 hectareas de trigo, de las cuales
se cosecharon alrededor de 1,044,000 toneladas, con un

rendimiento promedio de 4.2 toneladas por hectérea (20).

En la grAfica 1 del apéndice, con respecto a la su-
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perficie cultivada en nuestro pails, observamos que en el
afio de 1969 se alcanzd la cifra récord, sobrepasando a
las 800,000 hectéreas cultivadas y es en el afio de 1971,
cuando Se tiene la menor superficie cultivada de este ce
real. En la grafica 2 del apéndice se pueden observar
las veariantes de produccibn nacional; en esta gréfica es
facil percibir que fue en el afio de 1969 cuando se logrd
una hayor produccidn por voluslen, en relacidn a la super
ficie cultivada, y en 1971 cuando se obtiene la menor
produccidén nacional. La grifica 3 del apéndice, claramen
te nos muestra los rendimientos por unidad de superficie;
es notorio que en el afio de 1960, se obtienen rendimien~
tos de 1400 kilogrimos por hectlrea en contraposicién a
los obtenidos en el afio de 1971, en el cual se obtienen

los mas altos rendimientos por unidad de superficie.

De las gréficas antes mencionadas, se deduce que
los avances logrados en el cultivo del trigo se deben en
alto grado a la investigacién tecnolbgica; he aqui, la
necesidad de continuar investigando en todos los aspec-
t0s, hasta lograr un mayor equilibrio zrmbnico de todos

los factores que intervienen en la produccidn.

En los Gltimos afios, nuestro pafs ha evolucionado
la btecnologiaz para este cultivo, logrando hasta el momen
to obtener rendimientos por unidad de superficie bastan-
te aceptables. El tratar de deberminar la densidad Opti-

ma de siewmbra, es solo unz peguefia parte del complejo de
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factores que afectan al cultivo del trigo, que se debe
continuar investigando para poder supsrar nuestras cose-—
chas y por ende, la econcmio femiliar de lo gente de cam

PO

No obstonte los rendimientos logrados, el ocgricul-
tor sonorense no ha logrado ponerse de acuerdo en algu-
n2s labores culturcles, parc el mejor aprovechamiento de
sus cultivos; un ejemplo cuoracteristico de esta situa-
c¢idn e¢s lo referente o densidades de siembra en trizo,
las cuales generalmente son utilizadas por los nariculto
res en cantidcdes mayores que 1las recomendadas por los

centros experimentales.

En vista de este problemna y con el fin dc determi-
nor cuzl es 1la densidad de siembro. Sptima para el culti-
vo del trigo, sec renlizd estc experimento en 1la regidn

de Caborca, Sonora. En ¢l ciclo a.cricola 1972 -~ 1973,




LITERATURA REV 1SADA

El trigo s¢ cultiva en el munndo c¢cn unc superficie
moyor que cualquier otro producto; s¢ adaprva a4 v gran
variedad de tierras y climas y pucde obtenerse en abun-
dancia cn cuclquier rcgidn, a cexcepcidn de los trdpicos.
En general, la fronja cultivada de trizgo se encucntro an
tre los 30° y 50° de lotitud en la zona templada norte y
entre los 250 y 40° de latitud en la zona templode sur,
donde 12 precipitocién pluvial presenta un promedio de

30 a 114 centimctros cnucles (22).

El Est~do de Sonora estd situcdo cn ¢l cxtremo No-
rocste de la costao occidental de 1a Repliblica Mexicann,
entre los 26° 12' y les 32° 30' dc lotitud Nerte; y entre
los 108° 27" y los 1150 3" dc longitud Ocstc del meridic-

no dc Greonwich (1).

El cultivo dc¢l trige es de gzron importancia o nivel
nacional o internacional; en cl Estado de Sonora, forma
parte’ junto cen ¢l 2lgoddn, decl peldafio mas impertonte de
la economin. El Estodo de Sonora. es el principal provec-
dor de trigo cn 1n noeidn, pucs produce cproximodomente

el 50% dol totcl producide cn nucstro pois.

Los origencs de algunos dc los ccrcoles de grano mas
importontes son desconocidos; componzoaron o cultivorse on-
tes de que se¢ registroran muchos hechos histéricos. El

cultivo dc los cercoles de grono, posiblcmente con mhs in
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fluencia que cualruier otro factor, permitib a las tri-
bus primitivas pasar f la vida ndmada a una existencis
mas arralgada. Aprendieron que el cultivo de los cerea~
les les proporcionaba alimentos con menos esfuerzo que
cualguier otra cosecha. Indudablemeante, este ahorro de
tiempo que se eupleaba anteriormente para cubrir sus ne-
cesidades alimenticias, les daba oportunidad para apren-

der nuevas artes y oficios (22),

Existen varias tésis acerca de su origen; una de
ellas emitida por Percival, afirma que se Origind de la
hibridacibén de especies y zacates del género Aegylops
y la teoria de Mangzelsdat que establece que se orizind
en una regidn de Turquia, de los trizos comfnes ( trigos
Einkorn con 14 cromosomas ), y también cruzados con zaca

tes del zénero Aegylops squarrosa (2).

De las opiniones acerca del origen del trigo, pare-
ce Ser que le de mayor veracidad es la emitida vor De
Candolle, quien opina que es originario de Asia Occiden-
tal, en las regiones prbéximas al Eufrates, donde crecia
esponténeamente en épocas remotisimas y se han encontra-

Go hace poco plantas de trigzo silvestre (10).

Asi tenemos que en la parte Suroceste de isia, ya era
el trigo una cosecha importante desde los primeros regis-
tros histbricos. Se cultivaba en Grecia, Persia, Egipto y

en toda Buropa, desde los tiempos.prehistbdricos (25).

En 1520 el cultivo del trizo fue traido a auestro
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pails por los espafioles, y es a partir de ese momento cuan
do se rompe el mondmio del cultivo del maiz, el cual es

originario de México.

En el afo de 1943, se infcia un progréma cooperati-
vo de investizacibén agricola, entre México y Estados Uni~
dos tendiente a mejorar la produccién de este cereal en

nuestro pais (&4).

Ia densidad de siembra viene siendo una relacidn del
nimero de plantas por uvnidad de superficie; siendo la den
sidad de sfembra bptima aquélla que nos ofrece un perfec-
to equilibric de suelo, agua, luz, elementos nutrientes y
planta, para lograr una produccidén que sea la mas altamen

te remunerativa.

En términos generales, la densidad de siembra mun-
dial oscila de los 15 a 180 kilogréimos de semilla por hec
tarea, dependiendo ésta de las condicfones locales y méto
dos de produccidén; en climas sub-hfmedos y hlmedos, esta
oscila de 60 a 180 kilogrémos por hectéarea, siendo las
mas comfnes de 120 a 180 kilogrémos por hectarea; en cli-
nas Aridos y semidridos la densidad de siembra varia de
15 kilogrémos a 120 kflogrimos por hectérea, siendo las
mis comlines las que se encuentran alrededor de 60 kilograd

mos por hectérea (24).

Existe un amplio margen respecto a la cantidad dese
milla gque debe usarse vor hectirea., El viejo concepto de

que “ a mayor densidad, mayor rendimfento ", estd desapa~-
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reciendo, pero aln hay agricultores que utilizan densida-

des de siembra mucho mayores que las recomendadas (12).

Ina poblacibn Sptima de plantas es de suna importan-
cia para obtener altos rendimientos. En realidad, a medi-
da que se aumenta la fertilizacién, debe aumentarse la
densidad de siembra, con el fin de que se puedan obtener
1os rendimientos mA:dmos y reducir principalmsnte los cos.

tos de produccidn (11, 12).

En un experimento que incluyd 25 variedades de tri-
g0, usando-los niveles comerciales de fertilizacidn, no
se encontraron diferencias significativas en los rendi-
mientos entre las densidades de siembra de 60, 80, 10O,

120, kilogrémos de semilla por hectérea (26).

Un plantio uniforme solo se obtiene con una correc-
ta densidad de siembra a la profundidad apropiada. las va
riedades difieren en su emacollamicnto, pero tvedas amaco-
llarén mes profusamente cucndo se riegan bien y se ferti-
lizan fuertemente. Las nuevas variedades de triro enano
se conportan mejor, sembradas a una profundidad no mayor
de 5 centimetros, puesto cue, tienen coleoptilos cortos

que emergen dificilmente de siembras profundas (7).

En algunos casos, la densidnd de siembra adecuada es
factor primordial en el combate de malezas; asi tenemos
por ejemplo que, en uvn estudio realizado en el Centro de
Investigaciones Agricolas del Noroeste, CIANO, se encon-

trd que la avena silvestre, causante de las mayores bajas
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de produccidn, es nquélla que emerge durante 108 primercs
70 dias en promedio, después de nacido el trigo, ya que
la que se presenta después de esta época es destruida por
competencia, cuando las poblaclones de triro son normales

(23).

Cucndo en unc regldn determinada, les varizdades de
triz0 gue se pucden utilizar son tanto Precoccs cowo tar-
dlas, las recomendaclones parc la densidad de slembra va-
rian dependichdo del clclo vegetativo, asf tenemos gue ¢l
Centro de Investigriciones Agricolas del Noreste, CIANE,
para ¢l cultivo del trigo 1973 - 1974 en la Comarca Lagu-
nera, reconiegnda parc las vaoriedades sombradas en ¢l mes
de Diclembre, una densidad que fluctua cantro los 100 y
120 kilogrfmos, y parc. los vapledodos cuya fecha 6pbima
dec slembra se cncuentra en Ehero, uno densidod de 120 a

150 kilogrimos de scmllla por hectirea (6).

Tombién el clime de wwn regibn influye peora la deteg
minccidn de 1n densidad do sicmbra. El Centro do Investi-
goclonos Agricolas de Sinclon, CIAS, rocomicnda parn ol
valle  do Culieceln, unc donsldod dc slembra de 110120
kilogrfmos por hcctirca, Esta cantidad de semilla s¢ jus-
tifico, cn compensacifm con el menor aomocollomlento que
el trigo rcgistra en cste velle, debldo a 1a falta de bo-

jas tomperaturas durcntc 1os meses do Diclembre y Enero

(13).

Otro foctor importante que detcrmina la densid-d de




5
scmilla ubiliznda en uno zono ¢s ¢l método de siembre. que
el agricultor utiliza; en el vallc de Mexicali, se reco-
mienda para Siembras en scco, una densidad de 120 kilogré
mos de Semilla por hectérca y una profuindidad dc % a2 5
centimetros, utilizando méguina, y de 150 kilogrimos por
hectirea cuando la siembra se realiza en scco y al voleo

(15D

En estudios sobrc densidad dc siembra cn trizo lleva
305 a cabo en Arizona, E.E.U.U., un amplio campo de dcnsi-
dades de plantacibén han dado resultados similares. La can
tidad de semilla que da mejores resultzdos, depende de la
fecha dec siembra, variedad, tipo de cama de siembra, hume

dad del suelo, procedimientos de irrigacidn y clima,

Cuando la slcmbra es mecinica el reguerimiento de se
milla es menor cue cuando0 s¢ rcaliza zl voleo, En una ca-

na de sicmbra mal preparada, se necesitaré mayor cantidad

de semilla,

Ias altas densidades dec slembra dan por resultado

frecuente acame del cultivo y dificultad en la coOsecha.

Cuando el trigo se sicmbra con sembradora, se recor~
mienda utilizar de 60 a 80 kilogramos por hectérea, excep
to para siembras tardias, porque estas amacollan menos,
igualmente, s¢ sugicre utilizar densidades e siembra un

poco mayores para varicdades tardias (9).

Bia un experimento llevado a cabo en Colorado, E.E. —

UsU.y por un término de 12 afios, con trigos de invierno y
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por 13 afios con trigos de verano, se demostrd que fuera
de las fechas de siembra bptimas, es recomendable utili-

zar densidades altas.

En Nebraska, E.E.U.U., se llevd a cabo un experimen-
to por 22 afios, de 1919 a 1940, con trigo de invierno uti
lizando densidades de 45, 60, 75, 80, kilogrimos por hec-
térea, el promedic de diferencia de produccidn entre 45 y
80 kilogramos por hectirea fue de aproximademente 130 ki-
logrimos por hectirea, la diferencia en la producecidn ne-
ta de grano ( produccifn, menos semilla ), fue de selo 87
kilogrimos por hectférea, 1o que nos indica unz minima di-

ferencia centre densidades (27).

El Centro de Investigaciones Agricolas del Noroeste,
CIANO, recomicnda las siguientes densidades de siembra pa
ra todas los variedades de trigo en el noroeste de México.
Area que comprende las siguientes zonas:; Costa de Hermosi
1lo, Caborca, Fitiquiteo, Altar, Valle del Yagui, Valle
del Mayo, Vicam, Guaymos, Valle de Santo Domingo, B.C,
Sur, dcl ciclo agricola dec 1968 - 1969 al ciclo de 1971 -
1972, rocomicnda 90 kilogrimos de semilla por hcetéres;
en los ciclos ngricolas 1972 -~ 1973, 1973 - 1974 recomien
de. um densided de siembra de 90 ~ 100 kilop 2,08 de semi
1la por hoctéreo, a cxcepeifn de la variednd Sorie F-70,
para la cual recomicncia. unn densidad de siembra de 100 —
110 kilogrfimos y porc el ciclo 1974 ~ 1975 recomiendn unn
densidad de 100 kilogromos por hectirea (4, 14, 15, 16, -

17, 18, 19, 20).




MATERTAL Y METODOS

¥Eid

El prcsente trabojo se 1levd & ¢cbo en cl Conpo Expg

riment 2l d¢l Ceantro de Investigincioncs Agricolss del No-

rogste, CIANO, ubicodo en ¢l
a Descmbogue de la rcgibn de
Se utilizd un discfio dc

micntos y 4 rcpcticioncs. El

Coborca, Sonora,.

kilbmetro 21 de lo corretere.

blogies .ol - p2dr ol et

tempfio-de I poreclasfuotds

6 surcos de 10 metros codo uno, espacicdos 2 30 centime-

tros uno dcl otro. Sc tomd como pirccla Gtil los 4 surcos

centrales, climinfndose un metro de cada ceobecera para -

Limimene-ol efcobe da:oprilla;

Los tratnmicntos que so proboron fucron los siguien-—

tes:

A.O'—

Be-

Fo-

Gam

60 kilogrimos de scmillo

por heetfren

80 kilogrfmos dc scmilla por heotireo

100 kilogrfmos

120 kilogrimos
140 kilozrfmos
160 kilogrfmos

180 kilogrimos

La preparacidn del

d¢ senilla

do'zsemilla

3

de scmille

de scmillro

do scmilla

terreno sc

por

por

por

poxr

pOT

heet Arc o

heet Arca
heetbre o
heetfrco

heot fren

rcalizd utilizando

los

métodos convencicnales para 1o regién, la cual constd de

barbecho, rastrgo y tablonco,

I2 sicmbra so cfectud utilizando la varicdrd Cajeme,
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con las densidndes indicnd~s por los trotomicntos, 1o 1a-

bor sc llevd 2 crbo on hlmeds y en formo manunl.

Lo fertilizoacidn parc los tratomicntos se 1levd o ca
bo cn' forma monucl cntes del- primer ricge de auxilio, con
120 kilcgrfmos de nitrdgens, utilizando como fuentc Urecoy
edemés se lo ~dicioncron cn lo misma focha 40 kilogrfmos
de fésforo, ubilizando como fucnte Supcrfosféto ( con 46%

de ]?205 Y

Los rizges que se le preporcionaron ol cultivo, fuc-

ron 1.8 comvencisnales pora lov rezifn,

Sc cOscchd on forma monual, cortdndose fnicrmente 1o

parce lo. 0til, ubilizendose trilladors cstrcionoring,

Prra 1o mebodologic anolfticn so siguid la indiecada
parc: el discfio do blogues 2l ozar; realizfindesc Glarnalis
sis do varianza y prucba dc Duncon.

Adcmis dc tem~ren los siguicntes dntes; dfas o la nn

coaia- (- 3074 ), dias o loo modurces moofinica, - difs oslo-prs

geche-oincideoncip—de -Toyprss




RESULTADOS

Lo finalidad de 1o prescnte investigacifn fue trator
dodetermine e - lordeYsidad “do- e enhre Srrind s o sol sond bl

vo-delatriga,ien’ 1o ropifn do- Gobores, Soncrios

Despuls de cfocturr los nnnlisis cstadisticos, se con
cunbrd difcrcnein significotiva cntre trotonicntos, como
poudemos obscrvor cn ¢l cuadro 2.

Curdro le. Prcduccifn total, primedic de gronc por poreo
= | k4 -4 = . 2 - T
1IZ7 0Ty por hectfreca, cexprescdo en kilogrimos,

Dep vyt Tot 2l dc trn- Promedio LS s

Kgs, d¢ sce- tranicnto, PO - P

e B (R P L 1 Lo N e o e
A.— 60 iYL 3418 3560.00
2~ 30 1.4.900 34725 3880.00
Ce~ 100 15.220 7 3.837 3996.00
D.- 120 15,500 3875 403%6.00
Ee~ 140 144175 2e543 4690.00
F.- 160 156575 3.893 4055,00
G.— 180 14,700 24675 3828,00

Al comparnrse los rendimicntos promedic de las porce
los medicnte la prueba de Duncon ( cuadro 2 ), 8¢ chcon—
trd que no hubc difercncia significative o un nivel dec cxn

fianza-do 95% cntre-1los trobemicntos Fy-Diy Crty Gyls




14

asi mismo pare los-trotomicntes Cy-By GyEy A,

Cuadro 2. Produccidn promedio de los diferentes trata-
Mientos y su diferencia estadistica,

iratamiento Produccidn Nivel de significacidn,
Kgse. de se- Media 5 % %
milla por Ha,

Fo— 160 %4833 a

De~ 120 34895 a

Ce~ 100 %4837 a b
Be~ 80 3.725 a b
Ge~ 180 34675 20
Ea— 140 24543 -
Ao~ G0 5.418 b

X Prugba de Duncan. Los tratamientos con la misma letra
no son diferentes en forma significativa.
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DISCUSION

Después de realizar los analisis de varianza y prue-
ba de Duncan para el presente trabajo, se encontrd que e-
x1lste un rango bastante amplio de densidades sin que exis
ta diferencia significativa entre ellas; siendo los resul
tados mas o menos similares a los obtenidos por la ™ Ro-
ckefeller Foundation " (26); a los obtenidos en la Univer
sidad de Arizona, E.E.U.U., y finalmente a los obtenidos
por el Instituto Nacional de Investigaciones Agricolas

(Bl - 1Sy 16, 1l 1827,

Observamos que los tratamientos F ( 160 Kg. Yo D=
120 Keni-)u 00 300-Kp ) B -80He, ) B ([ -I80-Kae=ii=sh
( 140 Xz. ), no presentaron diferencia significativa a un
nivel de confianza de 95%, sucediendo esto mismo entre
los tratamientos ¢ ( 100 Kg.), B ( 80 Kg.), G ( 180 Kg.)
E ( 140 Kgo ), A ( 60 Kg. ).

De los resultados obtenidos es féacil observar que
los tratamientos F ( 160 Xge )}, ¥y D ( 120 Kg. ), fueron
108 que proporcionaron mas alto rendimientos; el trata-
miento E ( 140 Xz, ), intermedio entre ellos, proporciond
rendimientos demasiado bajos, en comparacidén a otros expe
rimentos similares, en los cuales Ge comporta en forma a-
ndloga a los tratamientos P ( 160 Kg, )y, ¥ D ( 120 Kz. );
en este caso, la diferencia existente fue totalmente debi
do al azar ya que el tratamiento B ( 140 XKg., ), no sufribd

ninguna alteracidn diferente al resto de los tratamientos,
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durente el ciclo vegetativo.

Asimismo es notorio que en el tratamiento A ( 60

Kg.), Se obtuvieron los rendimientos mas bajos.

Afn cuendo los tratamientos F ( 160 Kg. ) y D ( 120
Kge ), fueron los mas productivos, el tratamiento ¢ { 100
Kg ), nos representa el mas recomendadble desde el punto
de vista econdmico, pudiendo considerarse gue la densidad
6ptima de siembra estd entre los 100 y los 120 kilogramos
de semilla por hectérea, tal y como recomiendan los dife-

rentes Centros de Investigacibn Agricola de Héxico (20).
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RESUMEN Y COuCLUWSIONES
El presente trabajo se llevd a cabo en el Campo Expe
rimental del Centro de Investigaciones Agricolas del Noro

este, CIANO, de la ciudad de Caborca, 3onora; en el ciclo

de invierno 1972 - 1973,

El objetivo fue determinar la densidad bptima de
siembra para el cultivo del trigo en la regibn de Caborca,
Sonora. Se utilizé un disefio de bloques al azar con 7 tra
tamientos y 4 repeticiones. E1 tamafio de la parcela fue
de 6 surcos con 10 mebtros cada uno, espaciados a 30 centi
metros uno del otro. Se tomdcomo parcela til los 4 sur-
cos centrales, eliminindose un metro de cada cabecera pa-

ra. evitar el efecto de orilla,

Los tratamientos due se probaron fuveron los siguien-

tes-
Ao~ 60 kilogramos de semilla por hectarea
B.~ 80 kilogrimos de semilla por hectérea
Ce— 100 kilogrfmos de semilla por hectérea
D.- 120 kilogrimos de semilla por hectérea
E.~ 140 kilogrimos de semilla por hectlrea
F.- 160 kilogrimos de semilla por hectirea
Ge= 180 kilogrimos de semilla por hectirea

La preparacién del terreno se realizd utilizando los

nétodos convencionales para la regibn, la cual consto de
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barbecho, rastreo y tabloneo; la siembra se efectud el
dia 12 de Enero de 1973 en forma manuval y en hiuiedo; uti-
lizandose la variedad Cajeme, para el dia 13 de Bneroc de
1973 se tenia una nocencia de aproximodamente el 30% cn

todos los tratoamiecntos,

La fertilizacién se realizd en forma manuval, wtili .
zando como fuente de nitrbgeno, Urce y en la umisma fecha
se le adicionaron 40 kilogrimos de fésforo ( fuente super

fosfhito conteniendo 46% de P205 35

En ¢l perfodo comprendido de los dfas 28 al 31 de
Marzo, todos los tratamicntos presentaron una fioracién

de aproximadamentc el 3%0%.

Lo maduréz mecldnica se presentd en el periodo com-
prendido del 14 al 18 de Abril de 1973, efectuindose la
cosecha el dia 4 de Mayo de 1973, solamente en la parcela
ik R

Io cosccha se realizd a los 124 dios de la siembra;
de los resultados obtenidos se realizd estudio estadisti-
c0 cncontréndose que no existia diferencia significativa
a un nivel de 5% para los tratamientos F ( 160 Kg. ), D
( 120 Kg. ), ¢ ( 100 Kg. ), B ( 80 Kg» ), G ( 180 Kz. ),
E ( 160 Kg. ), lo mismo para los tratamientos ¢ ( 100 XKg.)
BG-80 -Kguii)y G- (- 180-Kge:) o< B (140 Koz ) =4 (60 Ka % )

En base a los resultados obtenidos en este experimen
to, podemos concluir que la densidad éptima de siembra

desde el punto de vista de produccidn y econdmico, escila
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entre los 100 y 120 kilogrémos de semilla por hectérea.

ES necesario conbinuaer investigando este factor, has -
ta lograr determinar la interaccibn que pudiera producir-
se entre éste y los demés elementos que afectan al culti-

vo del tricgo,
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PRODUCCION ( miles de toneladas )

Gréfica 1. BSuperficie sembrada de trigo en hiéxico, 1960
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Gréfica 2. Produccibén nacicnal de trigo 1960 - 1971 (7).
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Gréfica 3. Rendinmiento promedio por hectérea de la pro
duccidn de trigo nacional, 1960 - 1971 (7). X
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